Philostratus sophista (II/II1 d.C.), VA 7.22 (3)

Autor citado: Homerus epicus (VIII a.C.), Odyssea 5.333-353.

:Se menciona en el texto el origen de la cita? No

;Se cita a través de una fuente intermedia también mencionada?

;Se puede identificar por otros medios? Si (Véase apartado de menciones paralelas)
¢(Coémo es la adscripcion?

Tipo de cita: Referencia laxa

Giro con el que se introduce la cita:

Texto de la cita:

,olda,” €Pn ,,0 pe €omor), Tovg Y&Q tol AOYoug, ot Yeydvaal 1ot TEOg TOV &vda Kal
Atta elme kal el GoPeoc NV 1) moaog, PovAel axkovoal pov” kat dMABe mavtag.
TEOOKLVNOAS OVV O AGLLS ,00K ATIOTW,” €1, kal TV AgvkoOéav TOTE KONOEUVOV
T 'Odvooel dovval HETX TV VALY, 1)G EKTECWV AVEUETQEL TAIS €QXVTOV XEQOL TO
méAaryog [Od. 5.333-353] kai yao Muov &g aunxava te kal Gpofeoa Eupepnkotwv
Oewv TIc UeQéxel, oltal, XEI0Q, WG UT) EKTTEOOLEV owTnlag tdong.”

Traduccion de la cita:

“—[Apolonio]«5¢ lo que me vas a preguntar: las conversaciones que tuve con ese
hombre [i.e. Eliano] y lo que le dije, y si fue temible o pacifico, eso es lo que quieres
escuchar de mi»

Y se lo contd todo. Asi que Damis, prosternandose, dijo:

—[Damis] «No dudo ya de que Leucdtea en otro tiempo le dio a Odiseo su velo junto a
su nave cuando, caido de esta, cruzaba el mar con sus propias manos [Od. 5.333-353].
Porque cuando nosotros nos encontrdbamos en situaciones sin salida y terribles,
alguno de los dioses, creo, nos tiende su mano, para que no quedemos privados de
toda salvacion.”

Motivo de la cita:

Cuando Apolonio relata a Damis como sali6 airoso de la entrevista con el prefecto de la
guardia pretoriana, Casperio Eliano, Damis recurre a la referencia homérica que nos
ocupa [Od. 5.333-353] para ilustrar la idea de que los dioses velan por ellos, lo mismo
que Leucoétea por Odiseo. Por tanto, la cita se emplea como ejemplo de la esperanza de
Damis para superar la situacion limite que atraviesan.



Menciones paralelas en autores anteriores:

1. Plutarchus biographus et philosophus (I/II d.C.) De vitando aere alieno 831d
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el pasaje que nos interesa del optsculo Sobre la
inconveniencia de contraer deudas, Plutarco sostiene que es preferible poseer menos
propiedades que convertirse en deudor, puesto que es mayor el sufrimiento
provocado por las deudas que el de la pobreza. Para ilustrar este razonamiento,
Plutarco introduce varias referencias, entre las que se encuentra el episodio de
naufragio de Odiseo en el canto quinto de la Odisea, al que remite del modo siguiente:

t O 'Odvooel v éo0nta 1 KaAvpw meotéOnkev “elpat’ duptéoaoca Ouvwdea”
XowTog dbavdtov mvéovia, dwea Kal pvnuoovva s GAiag ovta g €ketvng:
AAA' Emel meQuroamelc kal PuvOwobeic poOAIC avéoxe, g €o0nTOoc Yyevopévng
duafpoxov kal Pagelag, ékelvnv pev €ooupev ATOdLOAIEVOS, KOENOEUVE O TLVL
YLpvov Dolwoag To oTéQVov

VI)XE TaREE €C yalav 0QWHEVOS
Kkat dixowBelg oUT' €001 TOC OVTE TEOPTG )TTOENTE. TL OVV; OV YlyveTal XeLHwV TteQl
TOUG XQEWOTAGS, OTAV £TOTH DX XOOVOL daveloThg Aéywv “dmddog”;

“Y a Odiseo Calipso le puso sus vestiduras cubriéndolo con ropas perfumadas [Od. 5.264]
que emanaba un aroma inmortal, y que eran regalos y recuerdo de su amor. Pero,
cuando, tras naufragar y haberse hundido, pudo a duras penas emerger, por culpa del
peso de la ropa empapada [Od. 4.315-332], se las quitd y se deshizo de ellas, tras
cenirse el cuerpo desnudo con un velo [Od. 4.346-347]:
Nadé a lo largo de costa mirando hacia tierra [Od. 4.439]

Y, cuando salid sano y salvo del peligro, no estuvo falto ni de ropa ni de alimento.
(Entonces, qué? ;No estalla una tempestad sobre los deudores, cuando, después de un
tiempo, se presenta el usurero diciendo “pagame”?”

En este pasaje, Plutarco utiliza la referencia homérica como metafora de la situacion de
quien adquiere deudas (simbolizadas por las ropas que Calipso entrega a Odiseo), que
en un momento dado lo ahogan (como a Odiseo las ropas en cuestion, al empaparse y
pesar demasiado cuando naufraga). Lo hace empleando una cita mixta, de manera que
parafrasea primero dos versos correspondientes al parlamento de Ino [Od. 4.346-347],
en los que ésta le proporciona su velo a Odiseo, y termina con la cita literal del primer
hemistiquio de Od. 4.439. Por tanto, Filostrato y Plutarco no coinciden en la forma de
la cita, ya que en la VA la referencia a Od. 4.333-353 es considerablemente laxa,
mientras que Plutarco aborda un pasaje mas amplio, resumiendo Unicamente dos
versos del episodio que nos interesa. Igualmente, tampoco coinciden en el tratamiento
del material, que en la VA presenta una lectura literal del episodio, mientras que
Plutarco se alude a la salvacion de Odiseo como metdfora de la tranquilidad del
deudor antes de pagar al usurero.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Menciones paralelas en autores contemporaneos:
1. Maximus Tyrius sophista (II d.C.) Dialexis 11.10h
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En la disertacion once, titulada Dios segtin Platon, Maximo
de Tiro propone su interpretacion personal del uso del concepto “0¢oc” en la obra del
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filosofo. En el pasaje que nos interesa, Maximo sostiene que la contemplacion de la
divinidad es accesible inicamente desde el intelecto y no desde los sentidos. Estos,
segun este autor, son los responsables de la turbacion de la razdn, que describe en los
siguientes términos:

Katameoovoa yap 1 Puxn eig tovtovi tov BoguPov, kal dovoa Eavtrv &
aunxavov ¢dopetobat kvpatog, vixetat dvoékvevotov TEAaYoS €0t Aav avtn
drAoocodia VodEENTAL DTOAAPOvOA TOVS £AVLTNG AOYLOHOUS, (DOTIEQ TO KONOEUVOV
0 'Odvooel 1) AevkoOéa. TTwg av oDV Tic Ekvrjoart' av kat dot Tov Oeov;

“En efecto, tras caer el alma en ese mismo alboroto y dejandose llevar por una ola
irresistible, nada en un mar del que es dificil salir a flote, hasta que la propia filosofia
la recibe, tendiéndole sus propios razonamientos, como Leucotea a Odiseo su velo
[Od. 5.346-347] ;Cémo, pues se podria escapar a nado y ver a la divinidad?”

Como puede observarse, Maximo alude con una referencia laxa al velo que Ino
entrega a Odiseo [Od. 5.346-347], limitando el pasaje a la expresion “OTEQ TO
kondepuvov t@ 'Odvooei 1] AevkoOéa”, a parte de la mencion general del contexto
del naufragio, que forma parte de la metéafora. El pasaje en cuestion sirve al autor para
ilustrar metaféricamente como el alma (identificado con Odiseo) se salva gracias a la
filosofia (equivalente a Leucétea) y el caos que impera entre los sentidos (el naufragio
de Odiseo), lectura que se opone a la VA, donde el episodio no es utilizado en clave
‘alegdrica’, sino en sentido literal. Finalmente, Maximo de Tiro no precisa la fuente del
pasaje, al igual que Filostrato, por lo que ademas la cita es implicita, por lo demas, el
contexto y el uso de la cita es muy distinto en ambos autores.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

2. Maximus Tyrius sophista (I d.C.) Dialexis 22.1a.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: El pasaje que nos ocupa pertenece a la apertura del
discurso Que el goce de los discursos filosoficos es mejor que el de todos los demds, en la cual
Maximo de Tiro resume varios episodios protagonizados por Odiseo con el propdsito
de aclarar posteriormente el presupuesto de que el deleite (“evpooovvn”) adecuado
es el que deriva de los discursos [Campos Daroca, 2005: 76]. A continuacion
presentamos el comienzo de la disertacion:

Amyettar “Ounpog mept 'Odvocéwg, OtL xNtel vewg emi oxedlag mMAéwv, XeUwVOog
émryevopévov, okedaoOelong tng oxedlag, vnxopevog, vmofaAlovong avt@
koNOepvov ¢ Aevko0éag [Od. 5.533-553], ékmeowV &lg TV Paldkwv YNy, iketevoag
Baoldiknv magBévov, kopwoBelc OTT' avTg &l TO AOTL, TLXWV AldOLG TAQ'
"AAkivov, kowvwvel e éotiag toic Patdkwv aglotowg [Od. 8], kat peta TOLTO
EVAQXETAL TWV TEOG TOV "AAKIVOLV AOYwV WdL ws: " AAKIvoe PACINED, KAAOV HEV
aroveLy dowov ayabov, olog 00TOG, TV TéXVNV Oeloc:

“Relata Homero sobre Odiseo que, cuando a falta de nave navegaba sobre una balsa,
al sobrevenir una tempestad y deshacerse de la balsa, iba a nado, cuando Leucétea le
coloco por debajo su velo [Od. 5.533-553], lleg6 a la tierra de los feacios, suplico a la
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joven princesa y fue llevado a la ciudad, recibiendo de parte de Alcino un trato
cordial, participd en el banquete con los mejores de los feacios [Od. 8] y, después de
esto, da comienzo a sus relatos ante Alcinoo como sigue: «Soberano Alcinoo, es
hermoso escuchar un buen aedo como éste, divino en su arte».”

Como puede apreciarse, Maximo de Tiro resume sumariamente las aventuras de
Ulises desde el canto quinto de la Odisea al octavo, hasta llegar a las conversaciones
del protagonista con el rey Alcinoo sobre el placer de los banquetes. Entre los pasajes
aducidos se encuentra el episodio de Ino y Odiseo, al que remite con una referencia
laxa, al igual que en la VA, mencionando ademds el momento del naufragio (que
también recoge Filostrato). En cuanto a la funcion de la cita, aqui es parte de la
narracion que precede a las palabras de Odiseo en la corte de Alcinoo, que es lo que
realmente le interesa a Maximo para rebatir los puntos siguientes (el estudio del placer
en los discursos). Por tanto, el uso que hacen ambos autores de la cita es muy
diferente.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

3. Maximus Tyrius sophista (I d.C.) Dialexis 38.7d.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: Al final de la disertacion 38 (Si podria alguien hacerse
bueno por designio divino), Maximo de Tiro concluye que la divinidad puede dispensar
a los hombres la virtud, al igual que hace con otras artes como la adivinacién o la
poesia. Por este motivo, Méximo prosigue su disertacion defendiendo que el hombre
es bueno por naturaleza, de modo que sus malas acciones son, en realidad,
consecuencia de su debilidad. Para apoyar este razonamiento, aduce varias citas
extraidas de los poemas homéricos: en primer lugar, el testimonio del dios Zeus [Od.
1.32-34, Il. 243-245], para después centrarse en el hombre virtuoso por excelencia,
Odiseo, que es socorrido por la divinidad en infinidad de ocasiones. Uno de estos
sucesos se corresponde con el rescate de Ino al que se alude con estas palabras: Tig
o0V ovk av elrmot tov ‘Odvocéa ayabov etvatr Oeia poloa, ov [...] owlet d¢ M
AevkoOéa [Od. 5.333-353]; (¢En efecto, quién no diria que Odiseo es bueno por
designio divino, al que [...] salva Leucétea [Od. 5.333-353]?). Asi pues, la cita se
emplea con funcién argumentativa, al tratarse de un ejemplo que prueba la naturaleza
de Odiseo y, por extension, la tesis del tratado. Por tanto, Maximo coincide con
Filéstrato en no en dar al pasaje un uso alegérico, como Plutarco y la disertacion
anterior, sino que la emplea en el sentido literal de ilustrar como la divinidad protege
a las personas virtuosas. Tampoco aqui se menciona la fuente del episodio, como en
Dial. 11.10h y en la VA, aunque se sobrentiende su procedencia, dado el elevado
numero de referencias anteriores y posteriores a la obra de Homero.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Comentario:



La cita objeto de estudio se localiza en el capitulo séptimo de la VA, cuyo contenido
gira en torno a la oposicion publica de Apolonio al gobierno de Domiciano y las
consecuencias posteriores que se derivan de su pronunciamiento contra los regimenes
tirdnicos. Apolonio es finalmente detenido en Roma por Casperio Eliano, prefecto de la
guardia pretoriana, y llevado ante el acusador que revela los cargos por los debera
comparecer en el juicio. Antes de trasladarlo a prision, Filostrato relata la conversacion
privada que mantiene el protagonista con Eliano, donde confiesa su profunda
admiracion desde nifio y voluntad de defenderlo en todo lo que sea posible [VA 7.18].

En el capitulo 22, Fildstrato relata la entrada de los dos protagonistas a prision y su
conversacion sobre si es preciso conversar con los ciudadanos encarcelados. Tras zanjar
esta confrontacion, Filostrato hace que Damis pregunte a Apolonio sobre la
conversacion privada que habia mantenido con Casperio Eliano en VA 7.18, cuyo
contenido desconoce. Al revelarle Apolonio que sali6 airoso de la entrevista, pues el
prefecto, ademads, le habia expresado que les prestaria su ayuda, Damis expresa su
esperanza, aludiendo al velo que Ino entrega a Odiseo, salvandolo de morir ahogado
[Od. 5.333-353]. El pasaje aludido se localiza en el canto quinto de la Odisea, donde el
poeta relata el naufragio de Odiseo que lo lleva a la isla de los feacios. Cuando el héroe
se encontraba al limite de sus fuerzas, aparece Ino, proporciondndole un velo ‘magico’
para que se lo coloque en el pecho y asi pueda alcanzar tierra.

Por tanto, la cita es empleada por Damis en sentido literal, como un ejemplo particular
de la piedad de la divinidad con los hombres en situaciones limite, exactamente igual a
la que estos personajes estan haciendo frente. Respecto a la forma, Filostrato resume
con sus propias palabras el contenido de Od. 5.333-353, sustituyendo el nombre de la
diosa Ino, por el sobrenombre “Leucétea”, epiteto que Homero aplica a la diosa en Od.
5.334.

Del estudio de las menciones paralelas se concluye que el pasaje se utiliza siguiendo
una lectura literal del episodio, como es el caso de Filéstrato en la VA, o bien como
metafora que identifica a los protagonistas del episodio con un elemento particular.
Coinciden con la VA dos disertaciones de Maximo de Tiro (la D. 22.1a y la D. 38.7d),
destacando precisamente la ultima, Si podria alguien hacerse bueno por designio divino, en
la que la referencia al velo que Ino funciona como un ejemplo de que los dioses prestan
su ayuda a los hombres (que son buenos por naturaleza —idea principal de la obra—).
Por otro lado, el tratado de Plutarco y la disertacién Dios seguin Platon utilizan el pasaje
de Homero en sentido alegdrico por motivos distintos (ilustrar la calma posterior a que
una deuda sea salvada, en Plutarco y para dibujar la salvacion del alma del caos que
provocan los sentidos a través de la filosofia, en la disertacién de Maximo). Por altimo,
en la mayoria de los pasajes paralelos la fuente del pasaje no aparece mencionada,
informacion que tampoco aporta la VA; inicamente Maximo de Tiro en D. 22.1a remite
nominalmente a la Odisea y a Homero. Sin embargo, la fuente del pasaje era
sobradamente conocida entre los autores cultos, como se comprueba por la cantidad de
referencias paralelas.

Asimismo, otras obras transmiten el episodio de Od. 5.333-353, pero no han sido
incorporadas en el apartado correspondiente debido a que carecen de interés para
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nuestro estudio. Entre ellas se encuentran los comentarios filologicos al pasaje (Hdn.
Schem. p. 26, p.93; Porph. QH. ad.Od. & 333 Schrader y Eust. ad.Od. 1543.235.66-
1544.236.21 pp. 228-229 Stallbaum) y los escolios (Sch. Hom. A [A] 302a!8-9 p. 93 Erbse,
O [A] 159D 17 p. 44 Erbse; € [PQT] 346 Erbse; Sch. Lyc. 759 p. 242 Scheer y Sch. A.R.
916-18b p.77 Wendel).

Conclusiones
La cita carece de interés de cara al estudio de la transmision de los poemas homeéricos

por tratarse de una referencia laxa a Od. 5.333-353.
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